Bydgoszcz, dnia 02 grudnia 2020 r.

KUJAWSKO-POMORSKI
WOJEWODZKI INSPEKTOR
INSPEKCJI HANDLOWEJ
W BYDGOSZCZY

PHU.8361.1.70.2020
PHU.8361.1.103.2020

Katarzyna Wlazlak

Przedsiebiorstwo Wielobranzowe MODAX
ul. Wyzwolenia 3 C

86-120 Pruszcz

Decyzja nr PHU-34/2020
w sprawie kosztéw badan laboratoryjnych

Dziatajac na podstawie art. 5 ust. 2 i art. 30 ust.1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej
(t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1706) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 256 ze zm.) Kujawsko-Pomorski Wojewodzki Inspektor
Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy orzeka o obowiazku uiszczenia przez przedsicbiorce Katarzyne
Wlazlak prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsigbiorstwo Wielobranzowe MODAX, ul.
Wyzwolenia 3C, 86-120 Pruszcz, zwanego dalej strong, kwoty 4.095,90 zt (stownie: cztery tysiace
dziewiecdziesiat pig¢ ztotych, dziewigcdziesiat groszy) stanowiacej réwnowartos¢ kosztow badan
laboratoryjnych (koszt badania probki produktu 1.635,90 zt; koszt badania probki kontrolnej 2460,00 zt)
wprowadzonej do obrotu farby emulsyjnej matowej, lateksowej, Lazienka & Kuchnia Dekoral a’1 1,
nieodpowiadajacej wymaganiom okre§lonym w deklaracji producenta na opakowaniu jednostkowym.

Uzasadnienie

W toku kontroli przeprowadzonej w dniach 15-17 oraz 20 lipca 2020 r. przez inspektorow
reprezentujacych Kujawsko — Pomorskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, zwanego
dalej Wojewoddzkim Inspektorem, w markecie budowlanym w Pruszczu przy ul. Wyzwolenia 3 C
nalezacym do strony stwierdzono w sprzedazy 3 opakowania farby emulsyjnej matowej, lateksowej,
Lazienka & Kuchnia Dekoral a’ 11 (nr akt kontroli PHU.8361.1.70.2020).

W trakcie kontroli inspektorzy pobrali probke ww. produktu do badan laboratoryjnych (protokot
pobrania probki nr 118276). Jednoczesnie z tej samej partii pobrano i zabezpieczono probke kontrolng
(protokot pobrania probki nr 118277).

W wyniku badan przeprowadzonych w Sieci Badawczej Lukasiewicz — Instytucie Inzynierii
Materiatow Polimerowych i Barwnikéw z siedzibg w Toruniu, Oddziat Farb i Tworzyw w Gliwicach,
stwierdzono zawyzong zawartos¢ LZO w wyrobie, w stanie ,,gotowy do uzycia,” wynoszaca 7,5 g/I,
zamiast zgodnie z deklaracja na opakowaniu jednostkowym max. 5g/l. Wyniki badan udokumentowano
w sprawozdaniu z badan nr GF/132/2020 z dnia 11 sierpnia 2020 r., ktore 26 sierpnia 2020 r. dorgczono
kontrolowanemu przedsigbiorcy. Strona zostata pouczona o przystugujacym jej, na podstawie art. 29 ust.
3 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (t. j. Dz. U. z 2020 r., poz. 1706.), zwanej dalej
ustawg o Inspekcji Handlowej, prawie ztozenia wniosku o zbadanie zabezpieczonej probki kontrolnej.
Strona z tego prawa skorzystata (pismo z dnia 31 sierpnia 2020 r.).

Badania probki kontrolnej przeprowadzone w Instytucie Techniki Budowlanej z siedziba w
Warszawie, wykazaly, ze $rednia rzeczywista zawarto§¢ LZO ustalona laboratoryjnie wynosi 14,9
g/dm’+1,2, zamiast wg deklaracji na produkcie max. 5g/l. Wyniki badan udokumentowano w raporcie z
badan nr LZF00-02643/20/Z00NZF z dnia 2 listopada 2020 r., ktory doreczono stronie w dniu 20
listopada 2020 r.

Wedtug art. 30 ust. 1 ustawy o Inspekcji Handlowej: ,,Jezeli przeprowadzone badania wykazaty,
ze produkt nie spelnia wymagan okreslonych w przepisach odrebnych lub w deklaracji, kontrolowany jest
obowigzany do uiszczenia, na wskazany przez odpowiedni organ Inspekcji rachunek Urzedu Ochrony
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Konkurencji i Konsumentow albo wojewodzkiego inspektoratu, kwoty stanowigcej rownowartos¢ kosztow
przeprowadzonych badan, ktorg nastepnie przekazuje si¢ na rachunek dochodow budzetu panstwa, o ile
przepisy odrebne nie stanowiq inaczej.”

W  zwiazku z powyzszym Wojewddzki Inspektor, majagc na uwadze wyniki badan
laboratoryjnych, uznal za zasadne wszczecie postepowania administracyjnego, w sprawie uiszczenia na
podstawie art. 30 ust. 1 ustawy o Inspekcji Handlowej, naleznosci pieni¢znej stanowiacej rownowartos¢
kosztow przeprowadzonych badan laboratoryjnych oraz zobowigzania kontrolowanego, jako strony, do
jej uiszczenia na rachunek Wojewaddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy.

Zgodnie z art. 61 § 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(t.j. Dz. U. 2 2020 1. poz. 256 ze zm.), zwanej dalej Kpa, pismem z dnia 18 listopada 2020 r., dorgczonym
20 listopada 2020 r., Wojewddzki Inspektor powiadomil strong o wszczeciu tego postgpowania.
Jednoczesnie poinformowal, Ze przed wydaniem rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie, na
podstawie art. 10 § 1 Kpa, stronie bioracej udzial w postgpowaniu przystuguje prawo do zapoznania si¢ z
aktami sprawy, a takze wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow i materialdéw oraz zgltoszonych
zadan. Majac na uwadze, iz ciaglto$¢ postepowania administracyjnego jest istotnym czynnikiem
zapewniajagcym moznos¢ rozstrzygniecia sprawy administracyjnej w granicach obowigzujacych
termindow, aprawo strony do dysponowania postgpowaniem administracyjnym jest ograniczone,
Wojewodzki Inspektor wyznaczy? stronie 10 - dniowy termin do zapoznania si¢ z dowodami zebranymi w
sprawie, liczony od dnia doreczenia pisma o wszczeciu postepowania administracyjnego. Strona nie
skorzystala z tych uprawnien.

Majac na uwadze przekazane przez Laboratoria: Sie¢ Badawcza Lukasiewicz — Instytut Inzynierii
Materiatéw Polimerowych i Barwnikow z siedzibg w Toruniu, Oddzial Farb i Tworzyw w Gliwicach,
oraz Instytut Techniki Budowlanej z siedzibg w Warszawie, sprawozdanie i raport z badan Wojewddzki
Inspektor stwierdzit, iz badany produkt nie spelnia wymagan okreslonych w deklaracji producenta.

W zwigzku z powyzszym, strona jest zobowigzana do uiszczenia kwoty stanowigcej
rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan.

Zgodnie z § 9 ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia z dnia 27 kwietnia 2012 r.
w sprawie szczegétowego trybu pobierania i badania probek produktéw przez organy Inspekcji
Handlowej (Dz. U. z 2012 r. poz. 496) w przypadku przeprowadzenia badan przez inne [niz wymienione
w art. 30 ust. 1 ustawy o Inspekcji Handlowej] wyspecjalizowane laboratorium kwote stanowiaca
rownowartos¢ kosztow przeprowadzonych badan ustala wojewodzki inspektor zlecajacy badanie na
podstawie faktury, kosztorysu lub innego dokumentu wystawionego przez laboratorium.

Wedlug kosztorysu przedstawionego przez:

e Sie¢ Badawcza Lukasiewicz — Instytut Inzynierii Materialow Polimerowych i
Barwnikow z siedziba w Toruniu, Oddziat Farb i Tworzyw w Gliwicach, koszt
przeprowadzonych badan laboratoryjnych probki produktu wyniost 163590 zt
(sprawozdanie z badan nr GF/132/2020 z dnia 11 sierpnia 2020 r.),

o Instytut Techniki Budowlanej z siedziba w Warszawie, koszt przeprowadzonych badan
laboratoryjnych probki kontrolnej wyniost 2460,00 zt (raport z badan nr LZFOO-
02643/20/Z00NZF z dnia 2 listopada 2020 r.).

Biorac powyzsze pod uwage, Wojewddzki Inspektor orzekt jak w sentencji.

Pouczenie:

1. Zgodnie z art. 127 § 11 2 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kpa stronie
postepowania stuzy odwotanie od niniejszej decyzji do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw. Odwotanie nalezy wnies¢ w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji za
posrednictwem Kujawsko - Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej w
Bydgoszczy, ul. Jagiellonska 10, 85-020 Bydgoszcz.

2. Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy o Inspekcji Handlowej w zwiazku z § 9 ust. 4 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 27 kwietnia 2012 r. w sprawie szczegdlowego trybu pobierania
i badania probek produktéw przez organy Inspekcji Handlowej (Dz. U. z 2012 r. poz. 496) oraz
art. 130 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kpa strona obowigzana jest ui§ci¢ ww. naleznosc¢



pieni¢zng na rachunek Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Bydgoszczy nr NBP
O/O Bydgoszcz 25 1010 1078 0072 6922 3100 0000 w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
decyzja okres$lajaca wysokos¢ ww. naleznos$ci pienieznej stala si¢ ostateczna.

3. W przypadku niedokonania wptaty w okreslonym wyzej terminie, zostanie wszczete
postgpowanie egzekucyjne.

Kujawsko-Pomorski
Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej
Tomasz Sypniewski
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